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La crise écologique révele,
dans leur radicalité, les déséqui-
libres auxquels conduit la rup-
ture entre I’humanité etle monde
naturel. Le projet productiviste
est en train de se réduire a une
impasse : famine, pauvreté, dé-
gradation rapide des institutions
et des valeurs, mais aussi de
notre environnement naturel.
Nous nous pensions « maitres et
possesseurs de la nature » et
voila, comme le note André
Gorz, « I’'utopie sur laquelle les
sociétés industrielles vivaient
depuis deux siecles qui

s effondre ». Utopies du travail

placé au centre de ’existence,
de I’abondance par I’économi-
que, du progres par la science,
de la liberté par le marché.
Lerejet de ces artifices etla con-
science du monde, comme destin
commun,alimentent aujourd hui
une contestation écologique qui
taraude les peuples développés,
a 1’Ouest comme a I’Est.

Depuis bient6tdix ans, larevue
Terminal défend des valeurs si-
milaires sur le terrain de 1’infor-
matisation de la société : cons-
tat de la perte d’humanité due a
’automatisation, risques pro-
voqués par les pannes, fragilité
des réseaux, opacité technique,
menace pour les libertés, dis-
tance de la décision.
L’irruption a une échelle de
masse de I’écologie rend plus
nécessaires et plus urgentes les
questions a lui adresser.

* Quel est ce paradigme qui en-
globe tout ; peut-il penser et agir
la situation actuelle ? L’usage
répété de modeles biologiques
n’ouvre-t-il pas la voie a de
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nouveaux réductionnismes ?

« Comment ce mouvement ur-
bain prend-il en compte 1’arti-
ficiel, le symbolique ; qu’a-t-il a
dire de la technonature ? N’est-
il pas constamment traversé par
deux mythologies contradictoi-
res : celle passéiste d 'une nature
sacrée a défendre ; celle futuriste
d’éco-systemes a gérer par plus
de science et de technologie ?

« Comment 1’écologie accorde-
t-ellela vision néo-malthusienne
d’une société stable aux équili-
bres retrouvés, avec 1’ historicité
du développement humain, le
mouvement de laconnaissance ?
« Le choix radical devant lequel
met 1’écologie : 1’harmonie ou
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la catastrophe, ne nous laisse-t-
il pas impuissants ? Pense-t-elle
le politique autrement que par sa
dissolution ? Qu’a-t-elle a dire
sur les antagonismes des étres
sociaux, leurs passions ?

La contestation écologique ne
se limite pas a ’environnement,
elle inclut aussi science et tech-
nologie, en tant que créations
culturelles et symboliques, en
tant que faits humains dont il
convient de mettre a jour les
fondements logico-mathémati-
ques, instrumentaux et utilita-
ristes, la visée de conquéte, la
dimension religieuse et la vio-
lence cachée. L’écologie peut y
aider en rappelant la globalité et
la complexité des problemes,
I’hétérogénéité et la diversité du
vivant, et surtout que plus d’arti-
ficiel ne signifie pas nécessaire-
ment plus d’humanité, mais
souvent le contraire.

L’écologie peut contribuer a
ouvrir la perspective d’une post-
science relativiste, plurielle,
consciente de ses limites, ou-
verte sur une dimension éthique ;
a défaire I’alliance positiviste
qui unit raison-science-démo-
cratie-Occident ; a développer
des technologies soucieuses de
leurs interfaces, a 1’échelle hu-
maine, et dont on n’aurait plus a
déplorer les dégéts. Selon la for-
mule de Murray Bookchin, elle
apporte a la fois « perception
vive des liens qui unissent les
choses et vision créatrice du pos-
sible »... Oui, si elle se montre
capable de ce surcroit d’intelli-
gence, d’organisation et d’hu-
manité dont le monde a besoin.
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